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Tisztelt Képviselo-testulet!

Sétoraljadjhely elmult évtizedeinek torténete nem tagadhato le, és nem is kivanjuk letagadni.
Volt idészak, amikor varosunk fejlodése sokak szamara valdban kdzos tgynek, k6zos
alomnak tlint. A 2014-es 6nkormanyzati kampany még a ,,Megvaldsulé almok varosa”
gondolatéra éplt, és az akkori Uzenet — ,,Csak igy tovabb, Satoraljatjhely!” — egy fejl6do,
onmagaban bizo, jovoképpel rendelkez6 varos képét sugallta.

Ma azonban nem az a kérdés, hogy ,,Csak igy tovabb, Satoraljaijhely”, hanem az, hogy
Merre tovabb, Satoraljaujhely.

Az elmult években egyre vilagosabba valt, hogy az a varosfejlesztési modell, amely szinte
kiz&rdlag nagyberuhazasokra, palyazati forrasokra, turisztikai latvanyelemekre és kdzponti
politikai kapcsolatrendszerre épiilt, kifulladoban van. A beruhdzéasok jelentds része targyiasult
ugyan, de nem alakult ki mogo6ttik olyan fenntarthaté gazdasagi, tarsadalmi és kozosségi
héattér, amely hosszl tavon biztositana a varos mikodéképességét, népességmegtarto erejét és
onallo fejlodési képességét.

A turizmust a varos egyik 06 kitorési pontjaként jeldltikk meg. Ennek jegyében jelentds
0sszegek aramlottak a Zemplén Kalandparkba és a hozza kapcsol6do fejlesztésekbe. A
Nemzeti Osszetartozas Hidja orszagos figyelmet kapott, de a hid nemcsak latvanyossag lett,
hanem tarsadalmi és kozéleti vitak forrasa is. A beruhazas kommunikaciodja, az elokészités és
a lakossagi érzékenységek kezelése nem megnyugvast, hanem megosztottsagot
eredményezett. Orszagos sajtéban is megjelent, hogy a hid latogatottsagi adatai korul vita
alakult ki: a polgarmester tébb mint 300 ezer Iatogatorol beszélt, mikozben sajtoértesiilések és
kozérdekli adatok alapjan ennél 1ényegesen alacsonyabb fizetd latogatdszamokrol jelentek
meg informaciok. 2024-ben fél év alatt valamivel tébb mint 90 ezer, 2025 teljes évben csak
103 ezer.

A turisztikai fejleszteseknek megvan a maguk éeletutja. Egy varos nem épitheti teljes
jovoképét arra a feltételezésre, hogy minden 0j latvanyelem tartosan novekvo bevételt,
tdmeges latogatottsagot és automatikus gazdasagi fellendlest hoz. Méara egyre tobb jel utal
arra, hogy a varos turisztikai modellje nem termel annyi helyben maradé forrast, amelybdl
utak, jardak, kozterek, intézmények, vallalkozasok és csaladok jovéje hosszu tavon
biztonsaggal finanszirozhato lenne.

A probléma nem 6nmagaban az, hogy épilt hid, kalandpark, uszoda, felGjitott intézmény,
kdzépllet vagy kozterllet. A probléma az, hogy a fejlesztések mogott nem alakult ki



megfeleléen fenntarthatd miikodtetési, gazdasagi €s tarsadalmi rendszer. Egyre tobb jel utal
arra, hogy véarosunk nehezen képes sajat erejébdl biztositani a 1étrehozott értékek fenntartasat,
allagmegodvasat és hossza tavi miikddtetését.

A Bortemplom iigye szintén ezt a miikodési valsagot jelzi. A beruhazas és a miikodtetés koriil
kialakult vitak, a mikodtetés kiszervezése, majd az abbdl valo kihatralas, valamint az
onkormanyzati forrdsok felhasznalasaval kapcsolatos kérdések azt mutatjék, hogy nem
elszigetelt hibakrol, hanem rendszerszintli dontéshozatali problémakrol beszéliink. Kiilondsen
aggalyos, ha egy jelentds varosi érték miikodtetéséhez jelentds kdzpénzt rendeliink, mikdzben
utobb maga a mukodtetési konstrukcio fenntarthatdsaga és eredményessége is
megkérddjelezddik.

A Borbarlang ugyancsak a rendszer allatorvosi lova. Megpalyazva, felljitva, azota is zarva,
nincs ki (zemeltesse, nincs ra életképes koncepcid, majd csak tonkre megy megint, ki tudja
hényadszor a 1étezése soran. Fénykoraban legalabb miikodott a felujitasok utan, a lakossag
hasznalhatta, most meg szellemkeént él tovabb, bar kétségtelen tény, hogy kiviilr6l ma mar
nem rontja a varosképet.

A Vvaros kozterei, Uzletei, intézményei és vallalkozasai ma nem egy viragzo regionalis kozpont
képét mutatjak. A sétaldutcan egyre kevesebb az élet, egyre tobb a bezart izlet, tobb helyen
romlik az épitett kornyezet allapota. Ekozben a helyi véllalkozok jelentds része nem érzi,
hogy a nagyberuhazasok valodi, széles korben érzékelheté gazdasagi hasznot hoznanak
szamukra.

Satoraljaujhely népességmegtarto ereje is jelentdsen meggyengiilt. A varos lakossaga
torténelmi 1éptékben szamottevden csokkent; a legfrissebb adatok szerint a népesség ma mar
jéval a korabbi huszezres nagysagrend alatt van. Ez nem pusztan statisztikai adat. Ez annak a
jele is, hogy sokan nem szavakkal, hanem a tdvozasukkal mondtak véleményt a varos
jovojérol.

Az elmult két évben azonban a legsulyosabb karokat nem kizarolag gazdasagi vagy
varosfejlesztési problémak okoztak, hanem a varosvezetés kommunikacioja, kozéleti stilusa
és a demokratikus vitahoz val6 viszonya.

Sétoraljatjhely neve az orszagos sajtdban egyre gyakrabban nem fejlesztésekkel, kulturélis
értekekkel vagy turisztikai sikerekkel kapcsolatban jelent meg, hanem botranyos kdzéleti
iigyek, vallalhatatlan kijelentések és a hatalmi arrogancia latszatat kelté megnyilvanuldsok
kapcsan.

2026 februarjaban orszagos sajtovisszhangot valtott ki, hogy egy képvisel6-testlleti Glésen a
polgarmester kikapcsolta egy képviseld mikrofonjat, majd a kovetkez6 mondat hangzott el:
»ajnos diktatorikus modon vezetem az iilést, szokja meg!”

2025 juliusaban orszagos sajto szamolt be arrol is, hogy a polgarmester egy kézosségi médias
hozzaszolasban fenyegetd hangvételi kijelentést tett: ,,Gyava senki vagy! Bemértiink!
Talalkozunk!”

Ezek az ligyek nem az ellenzék ,,varosellenes akcioi”. A negativ orszagos hirek alapjat nem
ellenzéki tilzasok, hanem a varos elsé emberének sajat kijelentései, sajat kommunikacioja és
sajat kozeleti gesztusai adtak.



A sajtd tobb esetben megkereste a varosvezetést, azonban az orszagos nyilvanossag el6tti
érdemi parbeszéd helyett a kommunikacio egyre inkabb a helyi, kontrollalt csatornakra
szukiilt. Ez tovabb erdsitette azt az érzést sok helyi polgarban, hogy a varosvezetés nem
parbeszédet folytat, hanem kizardlag sajat hiveihez beszél, mikdzben a kritikat halatlansagnak
vagy ,,mindenszarizmusnak’ mindsiti.

A 2026-0s orszaggyllési valasztasi kampany idészakaban ez a folyamat tovabb erdsddott. A
Waberer Gyorgy személyével kapcsolatos politikai timadasok, majd az uszoda nevének
megvaltoztatdsa orszagos sajtovisszhangot kapott. A sajto arrol irt, hogy a fideszes tébbség
megszavazta a Waberer név levételét az uszodarol. Ez a dontés alkalmas arra, hogy a varost
kicsinyes politikai konfliktusok helyszineként tiintesse fel, és tovabb rombolja Séatoraljadjhely
kiilsé megitélését.

Kiilondsen sulyos, hogy mindez olyan idészakban torténik, amikor a korabbi politikai
kapcsolatrendszerre épitett varosvezetési modell bizonytalanné valt. Ha egy varos jovoje
kiz&rdlag arra épil, hogy a mindenkori orszégos politikai hatalomhoz vald lojalitas révén jut
fejlesztési forrasokhoz, akkor egy politikai fordulat esetén a varos kiszolgaltatott helyzetbe
kerllhet. Satoraljatjhelynek ma nem partkdzpontok jéindulatara, hanem hiteles,
targyaloképes, egylittmiikodésre képes, a varos egészét képviseld dnkormanyzatra lenne
szliksége.

A jelenlegi képvisel6-testilet tobbsége azonban nem tudott érdemi énkorrekciot végrehajtani.
Nem tudta megallitani a kdzélet durvulasat. Nem tudta helyreallitani a kdzbizalmat. Nem
tudta biztositani, hogy a varos ne orszagos botranyok, hanem kdzos eredmények révén legyen
ismert.

Allaspontunk szerint Satoraljatjhely méara nemcsak gazdasagi és miikodtetési, hanem moralis
és kozbizalmi valsagba is kerult.

A legnagyobb veszteség azonban nem pusztan pénziigyi természetli. A legnagyobb veszteség
az, hogy sok helyi polgarban alakult ki az az érzés: a varosvezetés eltavolodott az emberek
mindennapi problémaitél és a nyugodt, egyiittmitkodésre épiild kozélet igényétdl. Azoktol az
emberektdl, akik nem politikai ellenségek, hanem satoraljatjhelyi polgarok. Azoktol, akik
kérdeznek, kételkednek, mast gondolnak, méashové szavaznak, vagy egyszeriien csak
kiszamithatobb, békesebb és félelem nélkiili varosi kdzeletet szeretnének.

A valasztdopolgarok 2024-ben felhatalmazést adtak ennek a testuletnek. Azo6ta azonban olyan
politikai, kdzbizalmi és miikodési helyzet alakult ki, amely allaspontunk szerint indokoltta
teszi, hogy a testiilet ne sajat magarol mondjon itéletet, hanem adja vissza a dontés jogat a
satoraljadjhelyieknek.

Ha a jelenlegi tobbség valoban meg van gy6zddve arrél, hogy a varos lakosséga tovabbra is
Oket kivanja megbizni Satoraljaujhely vezetésével, akkor nincs oka félni az idékozi
valasztastdl. Ha a toébbség szerint az ellenzék 1atja rosszul a helyzetet, akkor adjon lehetéséget
arra, hogy errdl ujra a valasztopolgarok dontsenek.

A kérdés tehat nem az, hogy ki gy0z egy vitdban a testiileti iilésen. A kérdés az, hogy van-e
még kdzbizalom, van-e még valddi tarsadalmi felhatalmazas, van-e még kozos jovokép.



Egy varos jovojét nem lehet kizarolag hidakbol, attrakciokbol és kampanyfilmekbol
felépiteni. Egy varos jovojét emberekbdl, bizalombol, egyiittmitkodésbdl €s hitelességbdl
lehet felépiteni.

Meggy6z6désiink szerint ma ezekb6l van a legnagyobb hidny Satoraljadjhelyen.

Meggy6zddésiink szerint Satoraljatijhely érdekében ma a legtisztességesebb dontés az, ha a
képviseld-testiilet kimondja sajat feloszlasat, és lehetdséget ad a valasztopolgaroknak egy 1j,
demokratikus felhatalmazéassal rendelkez6 varosvezetés megvalasztasara.

Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 55. §-a
lehetdséget biztosit arra, hogy a képviseld-testiilet a megbizatasanak lejarta el6tt név szerinti
szavazassal, minésitett tobbséggel kimondja feloszlasat.

Fentiekre tekintettel az alabbi hatarozati javaslatot terjesztjiikk a Tisztelt Képvisel6-testilet elé.

HATAROZATI JAVASLAT

Satoraljatijhely Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete megtargyalta a ,,Javaslat
Sétoraljatjhely Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének onfeloszlatasara™ cimii
eldterjesztést, és az aldbbi hatarozatot hozza:

1. Satoraljatijhely Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete megallapitja, hogy a varos
kozéletében, gazdasagi és mitkddtetési helyzetében, valamint az onkormanyzati miikodés
tarsadalmi megitélésében olyan kdzbizalmi valsag alakult ki, amely indokoltta teszi a
vélasztopolgarok ismételt megkérdezéset.

2. A Képvisel6-testllet Magyarorszag helyi dnkorményzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX.
torvény 55. §-a alapjan kimondja sajat feloszlasat.

3. A KépviselO-testiilet felkéri a jegyzot, hogy a hatarozat meghozatalat kovetden a sziikséges
jogszabalyi intézkedéseket tegye meg, €s a dontésrdl az illetékes valasztasi szerveket értesitse.

4. A Képviselo-testiilet rogziti, hogy a feloszlas kimondasat kovetden az Gj képviselo-testilet
alakulo tiléséig a jelenlegi képvisel6-testiilet, az Uj polgarmester megvalasztasaig pedig a
jelenlegi polgarmester a jogszabalyok szerint ellatja feladatait.

Felelos: jegyz6
Hatarid6: azonnal

Sétoraljadjhely, 2026. 05. 12.
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